in atentia Ministerului Educatiei

Tnaintez documentul de fata, in nume propriu, Ministerului Educatiei, in contextul consultarii
publice pe tema noilor programe pentru disciplinele de liceu. Numele meu este Sabina -
Alexandra Stefanescu, sunt programatoare cu peste 10 ani de experienta in dezvoltarea de
tehnologie software. Sunt activista in domeniul drepturilor digitale, anume intersectia dintre
tehnologie, legislatie si drepturile omului. Dezvolt programe software cu surse deschise, in
scopul democratizarii tehnologiei.

Aceasta experienta profesionala si istoria mea de participare civica stau la baza motivatiei
mele de a redacta pozitia pe care o inaintez Ministerului Educatiei. n cele ce urmeaza, ma
voi concentra pe o singura problema: folosirea inteligentei artificiale ca unealta de predare Tn
sala de clasa, asa cum reiese din propunerile de programe publicate de Minister in
noiembrie-decembrie 2025.

Acest document a fost redactat in totalitate de mine, fara a folosi inteligenta artificiala
generativa.

Sumar al pozitiei

1. Inteligenta artificiala nu trebuie integrata in salile de clasa ale Romaniei, ca
unealta de predare. Nicio programa nu trebuie sa faca referire la folosirea
obligatorie a acesteia, la clasa.

2. Profesorii trebuie instruiti, ghidati si sprijiniti cu materiale explicative care
problematizeaza tehnologia inteligentei artificiale. Explicatiile trebuie sa ajute acesti
profesionisti sa inteleaga riscurile folosirii tehnologiei, precum si modul ei de
functionare.

3. Ministerul Educatiei trebuie sa demonstreze o asumare reala fata de diminuarea sau
eliminarea riscurilor asociate folosiri inteligentei artificiale.

Recomandari

1. Eliminarea inteligentei artificiale ca unealta de predare din programa scolara, la
toate specializarile unde aceasta este mentionata.

2. Elaborarea unor materiale explicative, pe tema inteligentei artificiale si, in particular,
a inteligentei artificiale generative, care sa prezinte acestei tehnologii in cheie critica
si sa problematizeze folosirea acesteia.

3. Sustinerea elevilor si a cadrelor didactice prin investitii semnificative atat in salariile
din sistemul educatilor, cat si in burse si sustinere financiara pentru elevii care au
dificultati in a-si continua studiile din cauza precaritatii.

Propunerea pentru programa scolara de liceu, publicata de Ministerul Educatiei in
noiembrie-decembrie 2025, prezinta inteligenta artificiala ca pe o unealta de predare. Pentru
unele materii, aceasta tehnologie este strans legata de competentele pe care le va dobandi


https://www.edu.ro/cons_pub_programe_scolare_liceu

un elev (cum este cazul tehnologiei informatiei si comunicatiilor). Pentru alte materii, precum
matematica (predata la specializarea matematica-informatica), programa recomanda cu
caracter imperativ folosirea inteligentei artificiale ca unealta de predare.

Insistenta pe folosirea inteligentei artificiale la materii precum matematica da impresia unei
programe al carei scop este sa antreneze elevii sa reproduca raspunsurile corecte.
Aceasta insistenta ignora importanta procesului deseori repetitiv si frustrant de rezolva
probleme de orice tip. Uneori, un elev ajunge la un rezultat gresit, iar discipline precum
matematica sunt medii in care verificarea raspunsului este esentiala, precum este si
rabdarea de a relua incercarea de rezolvare.

Educatia, in domeniul stiintelor reale, este menita sa apropie elevul de o metodologie uneori
anevoioasa de ciutare a raspunsurilor, sau de formulare a ipotezelor. In acest sens,
procesul in sine este mult mai important decat obtinerea raspunsului.

In programa propusa de Ministerul Educatiei, inteligenta artificiala generativa este
prezentata cel mai adesea ca un instrument si, mult mai rar, ca o tehnologie care e
problematizata si a carei utilitate si functionare sunt explorate si explicate in cheie critica.

Care inteligenta artificiala®?

Atunci cand mentioneaza inteligenta artificiala ca unealta de predare, programele nu fac o
distinctie clara si explicita referitor la algoritmii sau implementarile de inteligenta artificiala
la care se refera. Uneori, clarificarea vine din context, cand sunt mentionate explicit nume de
programe software (Copilot, Grammarly, ChatGPT).

Inteligenta artificiala este un termen-umbrela sub care sunt subsumati algoritmi diferiti, cu
scopuri si utilizari diferite. Atat auto-pilotul unui avion, cat si prognoza meteorologica au la
baz& tehnologii de inteligenta artificiald. in cele mai multe cazuri, folosirea termenului de
inteligenta artificiala are la baza o decizie de marketing mai degraba decat o dorinta de a
descrie Tn mod riguros o tehnologie.

In continuare, vom pleca de la premisa ca programele propuse de Ministerul Educatiei fac
referire la inteligenta artificiala generativa, o tehnologie cu care elevii si profesorii
interactioneaza cel mai adesea folosind programe software denumite, colocvial, chaboti.
Cateva exemple de astfel de programe sunt ChatGPT, Copilot, Perplexity, Gemini etc.

Conteaza céat de corect e raspunsul pe care-l genereaza inteligenta
artificiala?

Algoritmii de machine learning, in baza carora sunt construite sistemele de inteligenta
artificiala, in sens larg, au ca scop obtinerea unui rezultat cat mai exact prin minimizarea
erorii. De cele mai multe ori, abaterea de la raspunsul corect, exprimata ca "eroare" nu
poate fi zero absolut. Daca ar fi, atunci am vorbi de un sistem de calcul in sens clasic, care
nu face uz de o etapa de "invatare", ci poate obtine rezultatul exact de fiecare data.



Algoritmii de inteligenta artificiala produc raspunsuri cat mai exacte, minimizand eroarea,
fara, insa, a tine cont de alte semnale contextuale.

De cele mai multe ori, in procesul de invatare, elevii deprind mult mai mult decat un raspuns
corect, sau cat mai corect. Educatia antreneaza abilitatea de a verifica un raspuns obtinut,
flexibilitatea emotionala de a renunta la un raspuns gresit si de a relua procesul de cautare a
raspunsului corect, precum Si cooperarea cu alte persoane.

Atunci cand unealta de predare prioritizeaza in primul rand corectitudinea raspunsului,
aceasta nu antreneaza niciunul din celelalte aspecte de care un elev trebuie sa faca uz,
pentru a-si dezvolta abilitatea de a rezolva probleme, singur sau cooperand cu alte
persoane.

Inteligenta artificiala ca unealta de educare

Orice obligativitate sau impunere de a folosi inteligenta artificiala generativa ca
unealta de predare este absurda.

Atunci cand programa unei materii leaga competentele elevului de utilizarea inteligentei
artificiale generative, face afirmatia ca, daca elevul nu foloseste aceasta tehnologie, nu este
competent. in industria de dezvoltare software si hardware, ins&, exista profesionisti care nu
fac uz deloc de inteligenta artificiala. Inteligenta artificiala generativa nu este necesara
pentru a fi un programator sau inginer competent. Nici pentru a fi un cercetator prolific.

Pentru unele materii, programa propune folosirea inteligentei artificiale generative pentru a
corecta sau Imbunatati un text redactat de elev. in unele cazuri, aceasta folosire este
formulata ca fiind o competenta pe care elevul o deprinde. ins3, inteligenta artificiala
generativa nu poate "corecta", nici "imbunatati" un text. Aceasta tehnologie genereaza text
lizibil, atat. Programele software precum Grammarly nu au o implementare a standardelor
gramaticale ale unei limbi, nici nu opereaza cu concepte de estetica. Textul generat de astfel
de programe software nu trebuie prezentat nici ca fiind "corect", nici ca fiind "mai bun" decat
varianta initiala.

Algoritmii de inteligenta artificiala generativa nu produc continut determinist. Elevi
care formuleaza un prompt identic pot primi continut complet diferit din partea unui chatbot.
La baza acestor diferente este un lant de cauzalitate deseori complex, complet opac si
imposibil de auditat si explicat in mod exhaustiv. Ori, continutul educational de la clasa
nu poate fi lasat la cheremul norocului.

Periodic, companiile care produc software care foloseste inteligenta artificiala generativa
publica versiuni noi ale acestor produse, ceea ce poate schimba semnificativ continutul
generat. Companiile respective nu garanteaza o continuitate a modelelor. Deseori, utilizatorii
sunt cei care observa si problematizeaza diferentele intre douéa versiuni diferite ale aceluiasi
chatbot. Versiunea unui astfel de soft se poate schimba de mai mult ori in timpul unui singur
an scolar.



Din acest motiv, inteligenta artificiala generativa nu poate fi folosita in niciun context in care
este important ca toti elevii sa primeasca un continut identic, sau macar suficient de similar.
Daca ne imaginam un exercitiu construit in baza programei publicate de Ministerul Educatiei,
care propune Tmbunatatirea unui text folosind chatbot-ul Grammarly, trebuie sa luam in
considerare ca acest exercitiu va fi replicat de mii de ori in toata tara, pe parcursul a ani
intregi. Raspunsurile nu vor fi similare nici macar intr-o singura zi si cu atat mai putin pe
parcursul a intregi ani scolari. Dar scopul unui astfel de exercitiu este de a oferi tuturor
acestor elevi aceeasi intelegere a gramaticii si a stilisticii unui text.

Atunci cand inteligenta artificiala generativa este folosita pentru a corecta sau imbunatati
limbajul, ajunge sa propage o estetica proprie, care nu a rezultat in urma unei rafinari si a
unei confruntari cu lumea reala. Cuvintele pe care le produce un chatbot sunt alese pentru
ca sunt, statistic vorbind, foarte potrivite impreuna, intr-un anumit context. Deci estetica
rezultanta provine din nevoia de lizibilitate, nevoie exprimata prin minimizarea "erorii"
(exprimarii ilizibile).

Elevii sunt incurajati s experimenteze cu diferite stiluri de exprimare si estetici:
argumentatii, demonstratii, pledoarii menite sa convinga, analize menite sa problematizeze,
pana la stiluri metaforice si scrieri fictionale. Asadar, functie de context, estetica pe care
elevul e invitat s& o exerseze e cu totul alta. intre aceste estetici mentionate, lizibilitatea nu
este, neaparat, cea mai importanta caracteristica; in cazul prozei fictionale si a poeziei,
lizibilitatea e chiar descurajata atunci cand scopul este acela de a produce exprimari inedite
si interesante.

Folosirea esteticii textului produs de inteligenta artificiald generativa ca etalon al scrierii
corecte uniformizeaza estetica la care un elev e expus si pe care e incurajat s o adopte.
Rezultatul final este in mod cert o reducere drastica a diversitatii de exprimare, de
gandire si de argumentare ale elevilor.

Promisiunea goala a analizei de risc

Unele propuneri din programa inaintata de Ministerul Educatiei mentioneaza riscuri asociate
cu folosirea inteligentei artificiale generative, precum "riscuri legate de confidentialitatea si
securitatea datelor", "provocari la adresa integritatii academice”, "probleme de acces",
"dependenta excesiva de Al". Insa, simpla mentionare a riscurilor, fara a demonstra
cum sunt minimizate sau eliminate, fara a prezenta motivul pentru care merita ca
elevii si profesorii sa isi asume aceste riscuri, nu este nimic mai mult decat o

promisiune goala.
Toate aceste riscuri ar trebui considerate, din start, inacceptabile.

Fiecare din urmatoarele categorii de risc este nociva procesului de dezvoltare intelectuala si
emotionala a elevilor. Mai mult, aceste riscuri erodeaza si siguranta profesorilor. Pedagogii
ar fi vulnerabilizati la locul de munca si pentru ca ar fi pusi intr-o pozitie dezavantajoasa
daca ar refuza sa integreze inteligenta artificiala generativa ca unealta de predare.



Riscuri asociate sanatatii mintale si fizice

Presa internationala a publicat numeroase investigatii care au in centrul lor povestea tragica
a unor tineri care si-au pus capat vietii, intr-o stare mentala foarte vulnerabila, amplificata si
alimentata de interactiunile repetate cu inteligenta artificiala generativa. Doar compania
OpenAl este implicata in 7 procese judecatoresti intentate Tn urma unor evenimente tragice
de acest tip.

Cazul Raine v. OpenAl a adus la lumina o serie de practici periculoase ale companiei
OpenAl. in conversatiile unei persoane tinere cu ChatGPT, mesajele care au fost detectate
ca avand o probabilitate foarte mare sa exprime dorinte de auto-mutilare au fost ignorate de
companie. In acest proces intentat de familia unei tinere persoane care si-a pus capat vietii,
limbajul aparent empatic generat de ChatGPT, o estetica aleasa pentru a prelungi folosirea
produsului, a fost identificat ca un element care creeaza dependenta fata de tehnologie.

Riscuri asociate atrofierii unor abilitati

Un studiu publicat in 2025, elaborat de experti angajati ai Microsoft si cercetatori, a
concluzionat ca folosirea inteligentei artificiale generative in mod constant inhiba gandirea
critica si poate duce la o dependenta fatd de aceasta tehnologie, precum si la diminuarea
abilitatii de a rezolva probleme. In cadrul studiului, participantii care au declarat ca au
incredere crescuta in inteligenta artificiala generativa au fost aceiasi care faceau un efort
mult mai mic de a gandi critic.

Un studiu publicat de catre Massachusetts Institute of Technology in 2025 a concluzionat ca
participantii care au folosit tehnologia de inteligenta artificiala generativa in cadrul studiului,
pentru a redacta eseuri, nu evalueaza critic continutul produs. Acestia nu au reusit sa citeze
fragmente din eseurile pe care le-au redactat cu ajutorul tehnologiei generative,
demonstrand, astfel, ca intelegerea lor asupra unui subiect nu a fost imbogatita sau
dezvoltata.

Un studiu din anul 2024 legat de atrofierea cognitiva indusa de folosirea chatbotilor
concluzioneaza ca generatia tdnara este cea mai predispusa la diminuarea abilitatilor
cognitive. Persoanele tinere care acorda prioritate accesului facil la informatii, folosind
chatboti, in detrimentul reflectiei si intelegerii profunde risca sa isi atrofieze gandirea critica,
precum si abilitatea de a rezolva probleme, de a construi rationamente complexe.

Riscuri asociate dezinformarii si reducerii complexitatii spatiului
informational

Inteligenta artificiala generativa va produce intotdeauna continut care reprezinta cu
precadere perspectiva unei majoritati, a celor a caror voce a fost reprezentata, dominant, in
literatura, Tn istorie, in societate. Dat fiind ca acesti algoritmi pot reproduce doar continut
similar cu datele pe care au fost antrenati, perspective marginale din istorie, literatura, sau
discurs civic, vor fi, cel mai probabil, sterse.
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O lectie extrem de importanta, atat din punct de vedere istoric, cét si social, vine din
realizarea ca anumite voci nu sunt reprezentate in arta, in politica si societate. Insa,
inteligenta artificiala generativa nu are mecanisme prin care sa isi analizeze propriile date si
sa obtina informatii despre ceea ce fi lipseste din corpus.

Profesorii sunt cei care pot aduce in fata ochilor elevilor realitatea istorica prin care au fost
sterse anumite voci din societate. Acestia trebuie sprijiniti cu resurse si acces facil la
informatii de specialitate, pentru a putea sa alcatuiasca o gama cat mai larga si diversa de
perspective pe care sa le prezinte, sistematic, la clasa.

Riscuri asociate colectarii datelor cu caracter personal de catre entitati
private cu interese comerciale

Cele mai folosite produse de inteligenta artificiala generativa vor integra reclame
personalizate. Companiile care detin aceste produse au esuat lamentabil sa faca profit
vanzand abonamente. Majoritatea acelorasi companii, insa, detin si o ramura de produse
extrem de profitabile, in ecosistemul de reclame personalizate, cum este cazul Google (care
detine Gemini), Meta (Meta Al), Microsoft (Copilot si, prin extensie, ChatGPT).

Compania OpenAl, care produce ChatGPT, va integra, curand, reclamele personalizate in
continutul generat. Reprezentanti ai companiei au vorbit public despre aceasta posibilitate.
Referiri la reclame si la sisteme de livrare ale acestora au fost descoperite in codul sursa al
aplicatiei (pe platforma Android).

Pe cale de consecinta, continutul generat de software-ul chatbot va contine reclame
personalizate. Nu este clar cum vor fi prezentate reclamele, insa integrarea acestora va
modifica mesajul produs de aplicatii, ceea ce va interfera cu exercitiul didactic.

Programele software care folosesc inteligenta artificiala generativa colecteaza date cu
caracter personal si creeaza un profil personalizat al utilizatorilor. Astfel, de fiecare data
cand un chatbot este folosit in sala de clasa, date personale, sensibile, despre elevi si
profesori sunt colectate de entitati private care opereaza cu un scop vadit comercial. Daca
aceste programe software sunt introduse in scoli, colectarea de date va fi sporita si extinsa
la nivel national.

Majoritatea companiilor de tehnologie care comercializeaza programele de tip chatbot
folosite la scara larga functioneaza sub jurisdictia Statelor Unite ale Americii. Dupa
instaurarea lui Donald Trump ca presedinte, acest stat a devenit vadit ostil reglementarilor
de protectie a datelor cu caracter personal si de responsabilizare a companiilor de
tehnologie, din Uniunea Europeana. Ministerul Educatiei ar trebui sa prioritizeze siguranta
persoanelor tinere si a profesorilor, tratdnd companiile sub jurisdictia SUA mai degraba ca
potential ostile.

Concluzii



Folosirea inteligentei artificiale generative ca unealta de predate trebuie eliminata din toate
programele propuse de catre Ministerul Educatiei. Riscurile asociate cu folosire acesteia
sunt disproportionat mai mari decéat orice posibile avantaje.

Profesorilor trebuie sa li se ofere sustinere si resurse pentru a se familiariza cu functionarea
si efectele folosirii inteligentei artificiale generative, fara insa a ii expune la o
deprofesionalizare, obligadndu-i sa faca uz de aceste unelte.

Ministerul Educatiei trebuie sa ramana lucid si circumspect in relatia sa cu produsele
tehnologice oferite de companii software. Prioritatea acestei institutii trebuie sa fie
dezvoltarea armonioasa si siguranta elevilor si a cadrelor didactice. Astfel, trebuie sa se
asigure ca orice instrumente sau tehnologii folosite la clasa pot fi supervizate si controlate
direct de catre operatorii din tara, fara a depinde de o entitate comerciala a caror interese ar
putea fi contrare celor nationale.
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